Sygn. aktII K 937/16/P

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2017r.

Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza w Krakowie, II Wydzial Karny
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Fronc

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Janik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakow-Podgorze Wiktorii Kwiatkowskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 03.02.2017r.

sprawy

0.S.(S.)

s.P.iA.zd. S.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od nieustalonej daty do dnia 13.09.2016r. w Krakowie, wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna
iloé¢ $rodka odurzajacego w postaci 1003,38 g ziela konopi innych niz wldkniste, czym czynil przygotowania do
wprowadzenia go do obrotu,

tj. o przestepstwo z art. 57 ust. 2 i art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 11 § 2 kk

I oskarzonego O. S. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu wnioskiem Prokuratora , stanowigcego
wystepek z art. 57 ust. 2 i art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §
2 kk i za to na mocy art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IT na mocy art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat proby;

III na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od oskarzonego nawiazke w kwocie 1 000zt
(jednego tysiaca zlotych) na rzecz Centrum Terapii Narkomanéw ,MONAR”, (...)-(...) K., ul. (...);

IV na mocy art. 70 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa przez
zniszczenie dowodow rzeczowych, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr KS 12799/16/N, na k. 41, poz. 1-2, a
przechowywanych: poz. 1 w magazynie dowodéw rzeczowych WDS KWP w Krakowie, poz. 2 w aktach sprawy na k. 43;

V na zasadzie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe — tj. kwote 445 zl (czterystu
czterdziestu pieciu zlotych) tytulem poniesionych wydatkéw oraz kwote 180 zt (stu osiemdziesieciu ztotych) tytutem

wymierzonej oplaty.



Sygn. aktII K 937/16/P

UZASADNIENIE WYROKU

Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza
z dnia 3 lutego 2017 r.
Sad zwazyl, co nastepuje.

Ze wzgledu na tres¢ art. 424 § 3 kpk uzasadnienie ograniczono do uzasadnienia kwalifikacji prawnej i rozstrzygniecia
o karze.

W my$l art. 335 kpk Prokurator moze umieéci¢ w akcie oskarzenia wniosek o skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy oraz orzeczenie uzgodnionych z nim kary lub Srodka karnego, jezeli okolicznosci
popelnienia przestepstwa nie budza watpliwo$ci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostang
osiagniete. Czyn, ktorego dotyczy¢ ma wniosek, musi by¢ wystepkiem. Wszystkie te przestanki zostaly spelnione w
niniejszej sprawie, albowiem przeciwko oskarzonemu zostat skierowany akt oskarzenia o popelnienie przestepstwa
z art. 57 ust. 2 i art. art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk, ktéry to czyn jest
wystepkiem.

Zebrany w sprawie material dowodowy i poczynione ustalenia faktyczne, a takze fakt przyznania sie oskarzonego, bylty
wystarczajace do uznania O. S. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonej daty do dnia 13.09.2016 r. w Krakowie,
wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci 10003,38 g ziela konopi innych niz
wldkniste, czym czynil przygotowania do wprowadzenia go do obrotu.

Nie ulega watpliwoéci, iz oskarzony O. S. zrealizowal wszystkie znamiona zarzucanego mu przestepstwa z art. 57
ust. 21 art. art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk. Bezspornym jest, iz posiadal
on w/w $rodki, na co wskazuje fakt ujawnienia tych Srodkéw podczas jego przeszukania. Sprawowal on zatem
faktyczne nad nimi wladztwo, mial réwniez mozliwo$¢ korzystania z tych §rodkéow (tak: S. Rudnicki, Komentarz do
kodeksu cywilnego; ks. I, Warszawa 2001, s.458) i jak wynika z ustalen w sprawie. Ze wzgledu na ilo§¢ posiadanych
przez oskarzonego narkotykéw (1003,38 gram) nie ulega watpliwosci, ze oskarzony posiadal znaczng ilosé $rodka
odurzajacego, czym czynil przygotowania do wprowadzenia go do obrotu. Nie wykazano takze zadnej okoliczno$ci
ekskulpacyjnej uzasadniajacej fakt posiadania ich przez oskarzonego zgodnie z przepisami wskazanej ustawy, a wiec
np. na podstawie stosownego zezwolenia.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz oskarzony jest osoba dorosla, ktéra z racji wieku posiadanego zasobu wiedzy,
poziomu intelektualnego oraz doswiadczenia Zyciowego, mogla rozpoznac znaczenie swojego czynu, w tym jego
bezprawnos$é. Poczytalno$é w odniesieniu do zarzucanego mu czynu nie byla kwestionowana, wobec czego nie ulega
watpliwo$ci fakt, iz oskarzony mial pelna sSwiadomos¢ okolicznoéci przestepstwa, jakiego sie dopuscit. W konsekwencji
mozna mu zasadnie postawi¢ zarzut, ze mimo mozliwoéci wyboru zachowania zgodnego z prawem zdecydowal
sie na wystapienie przeciwko obowigzujacemu porzadkowi prawnemu. W Swietle zgromadzonych dowodéw, a
w szczegblnoéci samego przyznania sie oskarzonego, brak jest zatem okolicznosSci, ktore wylaczalyby mozliwosé
przypisania mu odpowiedzialnoSci za zarzucany czyn.

Co do wymiaru kary.

Sad uwzglednil wniosek Prokuratora o wydanie wyroku w trybie art. 335 § 1 kpk, z tym, ze powielil blad Prokuratora,
gdyz warunkowo zawieszajac wykonanie kary, jednocze$nie nie wymierzajac Srodka karnego nie dokonal modyfikacji
za zgoda oskarzonego wniosku i nie wymierzyt jednego z obowiazkoéw przewidzianych w art. 72 § 1 kk. Uznajac
oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
Sad wymierzyt O. S. kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby.



Sad oceniajac stopien winy i spotecznej szkodliwo$ci czynu, wzigl pod uwage okolicznosci przedmiotowe i
podmiotowe. Sprawca $wiadomie i celowo naruszyl norme sankcjonowana zakazujaca posiadania $rodkow
odurzajacych i zachowal sie sprzecznie z nig, tym samym realizujac znamiona opisanego wyzej przestepstwa.
Powyzsze pozwala oceni¢ stopien winy oskarzonego, jako wyzszy niz subminimalny. Narazit on na szkode nie
tylko indywidualne dobro prawne w postaci wlasnego zdrowia, lecz rowniez pozostajace pod ochrong prawno-
karnych regulacji ustawy zdrowie publiczne i interes spoleczny, polegajacy na zabezpieczeniu spoleczenstwa przed
choc¢by potencjalnym nielegalnym obrotem Srodkami odurzajacymi i psychotropowymi. Oskarzony dziatal umyslnie,
z zamiarem bezpos$rednim. Pozwala to ocenié stopien spolecznej szkodliwos$ci jego czynu jako $redni.

Ustajac wymiar kary Sad mial na uwadze istotng okoliczno$c¢ tagodzaca, a to brak uprzedniej karalno$ci oskarzonego.
Sad uwzglednil takze kolejng okolicznoéé lagodzaca w postaci przyznania sie oskarzonego do winy. W konsekwencji
wymierzajac kare w granicach dolnego progu zagrozenia okreslil jej wymiar na 1 rok pozbawienia wolnosci. W
ocenie Sadu kara ta spelni cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej, przede wszystkim u$wiadamiajac
oskarzonemu niewlasciwo$¢ i nieoptacalno$¢ wchodzenia w konflikt z prawem. Podkresli takze naganno$¢ jego czynu
i stanowi¢ bedzie wyraz braku poblazliwoéci i wlasciwej reakcji ze strony Sadu, przyczyniajac sie tym samym do
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Sad zdecydowal sie na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wzgledem oskarzonego kary na okres proby 3
lat. Zdaniem Sadu, zachowanie oskarzonego nie bylo nacechowane takim ladunkiem zlej woli i stopniem winy, by
koniecznym bylo stosowanie wobec niego kary izolacyjnej. Z uwagi na niewatpliwie indywidualno-prewencyjny walor
mozliwo$ci zarzadzenia wykonania orzeczonej kary, ktérego oskarzony jest Swiadomy, Sad stanal na stanowisku, iz
bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, a w szczego6lnosSci nie popehi kolejnego przestepstwa. Z uwagi zatem na
pozytywna prognoze kryminologiczna, Sad orzekl warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci. Wplyw na dlugosé okresu proby mial niewatpliwie fakt uprzedniej karalnoéci oskarzonego, a co za tym
idzie przekonanie Sadu o konieczno$ci zastosowania elementu motywujacego oskarzonego do jak najdluzszego
powstrzymania sie od mozliwo$ci wchodzenia w konflikt z prawem.

W odniesieniu do dowodbéw rzeczowych, na mocy art. 70 ust.11i 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, poprzez zniszczenie, dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych k. 41, poz. 1-2 — tj. suszu roslinnego koloru brunatno-zielonego o lacznej wadze 1003,38 grama i wagi
elektronicznej dilerskiej koloru szarego, albowiem przedmioty te stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia
przestepstwa.

Na mocy art. 70 ust.4 w/w ustawy Sad orzekl wobec oskarzonego nawiazke w kwocie 1.000 zl na rzecz Centrum Terapii
Narkomanéw MONAR ul. (...) w K..

Na zasadzie art. 627 k.p.k. orzeczono w przedmiocie kosztow sadowych.
Zarzadzenia:

- odnotowa¢ uzasadnienie

- odpis uzasadnienia doreczy¢ Prok. Rej. Krakéw — Podgorze

- kal. 14 dni od doreczenia

Krakoéw, dnia 17.02.2017r.



